第十一章　赠与合同 
　　
本章的学习目标和要求：
了解赠与合同的订立形式。理解赠与合同的概念、法律特征。掌握赠与合同的效力、赠与合同的撤销、特殊赠与的种类及含义。
本章重点和难点：
赠与合同的效力、赠与合同的撤销及特殊赠与的种类和基本内容。

教学案例

李先生夫妇拥有一套四合院，院内有9间房屋。1996年，李先生以自己名义为9间房屋办理了房屋产权证。1年后，经公证处公证，李先生夫妇自愿将南房赠与了女儿小平。但小平没有实际占有使用此房，也没有到国家有关房屋管理机关办理产权过户手续。1998年，李先生的妻子病故。此后不久，李先生将四合院内的所有房屋，包括曾经公证赠与女儿的南房，全部赠与给了儿子小丰的女儿，此事经过了公证，小丰还以女儿的名义办理了产权过户手续。自此，李先生与小丰一家在四合院内居住。2002年，李先生的女儿小平将李先生、小丰告至法院，要求确认南房归自己所有，二人腾退房屋。

    庭审中，小平认为，南房是父母赠与她的，并已经过公证，所以，要求父亲和哥哥将房屋返还给她。小丰则认可父母曾将南房赠与小平，但认为小平一直没有办理相应的过户手续。后父亲将南房赠与自己的女儿，经过公证并办理了过户手续。后一个赠与和公证的效力应大于前一个赠与和公证的效力，南房应归自己的女儿所有。李先生也坚持不同意腾退房屋。

本案在审理过程中，合议庭产生两种不同意见。

第一种意见认为，李先生夫妇自愿将南房赠与女儿小平的行为合法有效，而李先生将全部房屋赠与小丰女儿的行为是无效的，应支持小平的诉讼请求。因为李先生夫妇是在夫妻关系存续期间，经合意和公证，自愿将南房赠与小平，是对夫妻共同财产的合法处分，赠与应是有效的。而李先生在妻子病故后，家庭成员析产继承前将全部房屋赠与小丰的女儿，李先生的这一行为擅自处分了其妻的遗产，所以，赠与是违法的，应确定无效。第二种意见认为，李先生夫妇将南房赠与小平的行为是合法有效的，但小平没有实际使用房屋；也没有办理产权过户手续，赠与行为没有实际生效，所以，应驳回小平的诉讼请求。同时，李先生将全部房屋赠与小丰女儿的行为是部分有效部分无效的。因为李先生的这一行为，不仅处分了自己应得的妻子遗产的份额，同时也处分了其他家庭成员应继承的妻子遗产的份额。
问题：本案诉争的房屋应归谁所有？赠与效力如何认定？

第一节　赠与合同概述


一、赠与合同与遗赠、捐赠
二、法律特征


第二节　赠与合同的效力
一、赠与人的义务
（一）给付赠与标的物义务
（二）拒绝履行赠与
（三）瑕疵担保责任
二、受赠人的义务
第三节　赠与合同的撤销

一、法定撤销
（一）赠与人的法定撤销事由
（二）、赠与人的继承人或法定代理人的法定撤销事由
二、撤销权的行使及法律效力


第四节　附义务赠与
一、附义务赠与概念和法律特征
二、附义务赠与的特殊效力
（一）义务的履行
（二）瑕疵担保责任
课堂讨论案例： 

2000年益阳市资阳区水利局到益阳市的一个贫困村谷水村开展帮困扶贫活动，了解到谷水村一个急需解决的问题是水。资阳区水利局经过研究，决定无偿给村里捐赠一套机泵设备，帮助他们建一个水泵站。2000年4月，水泵站正式建成投入使用。 

2002年7月的一天，李白明14岁的儿子和李军在水站的出水口那里洗澡玩水，停机人突然停了机，李志伟被吸进了水管子里面，并因此死亡。

　　李白明提到水泵机上缺少的部件,是防止水回流的止回阀。通常安装在出水管道上,当水流按抽水方向正常流动时, 止回阀的阀门是打开的,当有水回流倒灌的时候,止回阀阀门会自动关闭，截断水流,它的作用是在水泵机突然停机的情况下,阻止高处蓄存的水往回倒流,以保护机器设备安全。止回阀属于安全设备，应按在出水口，防止水回流，所以必须安装。但谷水村的水泵机上没有安装这个重要部件。

在机埠缺少止回阀，惟一防止停机后水快速回流的办法，就是先关闭闸阀再停机。但操机员邓正兵是个新手，到意外发生的时候，操控水泵机仅有三天的时间，由于其失误，才会导致蓄水倒流，将李的儿子从出水口吸进水泵主机中。
2002年9月24日，李白明将益阳市资阳区水利局告上了法庭。原因是水利局捐赠的设备缺少配件，存在安全隐患，是造成受害人李志伟死亡的直接原因。李白明要求益阳市资阳区水利局赔偿32.94万元，精神损失10万元。 

　　《中华人民共和国合同法》第191条规定：赠与的财产有瑕疵的，赠与人不承担责任。附义务的赠与，赠与的财产有瑕疵的，赠与人在附义务的限度内承担与出卖人相同的责任。赠与人故意不告知瑕疵或者保证无瑕疵，造成受赠人损失的，应当承担损害赔偿责任。 

　　2003年2月27日，益阳市资阳区人民法院对此案进行了公开审理。法院认为：受赠人谷水村所建涂家塘机埠，是由资阳区水利局提供，但该设备缺少止回阀等断流设备，存在危及人身、财产安全的不合理危险，致使受害人李志伟死亡。由此给原告造成的损失，被告应当承担赔偿责任。经法庭主持调解：双方自愿达成协议：由被告一次性支付原告5万元损失费。 
